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Hlavní město Praha

Z Á P I S

z 1. workshopu, který se konal aktuálně po schválení 1. kola

grantového řízení hl. m. Prahy v oblasti kultury a umění na rok 2007,

jehož cílem bylo připomínkování, náměty i další doporučení

k aktualizaci grantové politiky hl. m. Prahy
ve středu dne 18. dubna 2007 od 14.30 hod. 

v Rezidenci primátora hl.m.Prahy,

v budově Městské knihovny v Praze, Mariánské nám. 1, Praha 1
Přítomni dle prezenčních listin: 

Zástupci a představitelé hl. m. Prahy

Zástupci kulturní a umělecké obce

Zástupci výboru pro kulturu a volný čas ZHMP
Zástupci komise Rady HMP pro udílení grantů hl. m. Prahy v oblasti kultury a umění
Zástupci Poradního sboru primátora hl. m. Prahy pro kulturní politiku

Hlavní body programu:
1. Zahájení

2. Úvodní slovo radního Ing. Milana Richtera
3. Stručné a závěry po 1. kole grantového systému 2007 v oblasti kultury a umění.
4. Návrhy a podněty pro optimalizaci tohoto systému, diskuse
5. Závěr
K bodu č.1:

Zahájení:

Moderování workshopu bylo svěřeno Ondřeji Pechovi, předsedovi komise Rady HMP pro udílení grantů hl. m. Prahy v oblasti kultury a umění a předsedovi výboru pro kulturu a volný čas ZHMP, který otevřel předpokládanou řadu tří workshopů, z nichž tento první by měl být obecně pracovní a poskytnout připomínky, náměty a doporučení, druhý by měl být konkrétněji tématicky zaměřený, třetí pak by rekapituloval závěry, ze kterých by pak vzešel výsledný návrh.

Poté předal slovo iniciátorovi a svolavateli této akce radnímu Ing. Milanu Richterovi.

K bodu č.2:
Milan Richter přivítal všechny přítomné, kterým poděkoval, že přišli diskutovat o věcech, které jsou zásadní a důležité,

· připomněl:diskusi o rozdělení grantů 2007, která byla v Zastupitelstvu HMP také velmi bouřlivá

· řekl, že přijaté dokumenty Kulturní a Grantové politiky hl. m. Prahy jsou kvalitním odrazovým můstkem pro další aktualizaci, kterou Zastupitelstvo HMP pověřilo Milana Richtera, byl pověřen zapracováním změn, např. o partnertství hl. m. Prahy (dříve spolupořadatelství hl. m. Prahy), protože kultura je živý organismus, a proto kriteria nelze nastavit jako neměnná, musí být aktualizována

· uvedl, že město rozděluje v kapitole kultura každý rok čím dál více peněz, letos bylo rozděleno na granty přes 187 mil. Kč

· zdůraznil snahu pozvat na dnešní jednání všechny zástupce ze všech „křídel“, něco jako brainstorming, aby výsledek byl co nejobjektivnější, potřebu mluvit o jednotlivých žánrech, o tématech, také o transformaci divadel

· požádal všechny přítomné, mezi nimiž jsou také zástupci Poradního sboru primátora hl. m. Prahy pro kulturní politiku, Grantové komise i Zastupitelů hl. m. Prahy, aby za jednotlivé skupiny na příští workshop delegovali jen jednoho zástupce, neboť precizovat a ladit systém není možné ve velkém počtu, jako ideální počet uvedl 30 delegátů 

· ukončil své úvodní slovo prosbou, aby příspěvky nebyly delší 10 minut, aby obsahovaly konkrétní kritiku a neobsahovaly obecné fráze.

K bodu č.3:

Ondřej Pecha požádal o několik slov posledního předsedu Poradního sboru primátora hl. m. Prahy pro kulturní politiku Daniela Sobotku:
Daniel Sobotka stručně shrnul, že diskuse o přidělování grantů se zintenzivňovali od r. 2004, kdy iniciovaly vznik 2 pracovních skupin pana primátora (pro kulturní politiku hl. m. Prahy a pro optimalizaci grantového systému hl. m. Prahy), které byly sloučeny do Poradního sboru primátora hl. m. Prahy pro kulturní politiku. Výsledkem jeho činnosti jsou dva materiály, Kulturní politika hl. m. Prahy a Grantová politika hl. m. Prahy, které schválilo Zastupitelstvo hl. m. Prahy. V preambuli schváleného materiálu je uvedeno, že Koncepce je otevřeným a dynamickým dokumentem a předpokládá pravidelnou aktualizaci. 

K bodu č.4:

Ondřej Pecha požádal o návrhy a podněty pro optimalizaci tohoto systému, poté následovala diskuse:

Yvona Kreuzmannová

· nechtěla komentovat letošní granty ani partnerství

· dodala, že ke zmíněným 187 mil Kč na kulturní granty města je nutné přičíst více než 800 mil.Kč na 17 příspěvkových organizací v působnosti odboru kultury, památkové péče a cestovního ruchu MHMP a 54 mil. na partnerská města

· prezentovala materiál, který vytvořili společně s Iniciativou pro kulturu a který vznikl jako exkurs do legislativy, která se týká veškerých subjektů působících v kultuře

· materiál obsahoval stručný výklad jednotlivých zákonů, o jejichž ustanovení se opírá zakládání a činnost subjektů v odvětví kultury, a to především zákona o veřejné podpoře kultury, obchodního zákoníku č. 513/1991Sb., občanského zákoníku č.40/1964Sb., zákona č. 215/2004Sb., o veřejné podpoře a nařízení Komise EU č. 1998/2006 o použití článků 87 a 88 Smlouvy o ES na podporu de minimis, ze které vyplývá, že podporu de minimis při současném splnění podmínek v tomto nařízení uvedených na podporu jednomu a témuž subjektu lze poskytnout do maximální výše 200.000 EUR během tříletého období

Jan Hrušínský 
· zmínil zápas o podporu hl. m. Prahy, kdy mezi hlavními příjemci grantů byli i odborníci, kteří se účastnili optimalizace grantového procesu

· připomněl, že Divadlo Na Jezerce navštívilo za jeho první dvě sezony 95 tisíc diváků

· kritizoval nezájem a velmi slabou účast členů grantové komise a členů Zastupitelstva na veřejném slyšení

· kritizoval, že rozhodnutí komise není zdůvodňováno

· kritizoval fundovanost grantové komise hodnotit objevnost dramaturgie a přesah, kdy Vladimír Just v TV řekl, že objevnost dramaturgie jeho divadla je nulová

· uvedl příklad inscenace jeho divadla Manželské vraždění, která vzbudila velký ohlas a nadšení u slovenských divadelníků a kritiků, a následné nastudování ve Štúdiu L+ S

· konstatoval, na základě rozhodnutí grantové komise nemohou vzniknout další plánované premiéry (J. Herce a.J. Hřebejka)

· navrhl, aby činnost této grantové komise byla ukončena a aby na podporu města mohl dosáhnou každý, kdo splní magistrátní kritéria

Miroslav Ševčík, ředitel Liberálního institutu

· odkázal na preambuli Kulturní politiky hl. m. Prahy, další rozpracování by měla uskutečňovat pracovní skupina, která by měla být pravidelně doplňována a obměňována, také z uměleckých skupin, obměna členů by se mohla realizovat losováním z předem určených odborníků nominovaných uměleckou obcí

· připomněl, že již byla navrhována systémová změna v přerozdělování prostředků na kulturu, nyní nastal čas k této změně

· jako příklad uvedl prezentaci Tomáše Töpfera, kdy dotace je určena přímo na diváka, toto by se v 1. fázi mohlo uplatnit u divadel, neboť právě tento způsob umožní vstup všech zadaných hodnotících faktorů

· pozval na seminář, který pořádá Liberální institut 10. května 2007 v 17.OO hod.

· na závěr poznamenal k legislativní prezentaci Yvony Kreuzmannové, že na nepřekročení zákona č. 215/2004Sb., o veřejné podpoře a citovaném nařízení Komise EU dohlíží Úřad pro ochranu hospodářské soutěže

Vladimír Just, člen grantové komise,
· popsal okolnosti letošní práce komise, kdy po říjnové uzávěrce byli členové komise jmenováni až v polovině ledna a teprve poté museli v časovém presu posoudit cca 550 projektů 

· kritizoval samotné složení komise

· preferoval by jinou polemiku než polemizování přes veřejná média

· přimlouvá se za rozhodování v předstihu, aby se např. nestalo, že si divadlo bude muset půjčovat v bance, aby mohlo vůbec hrát

· uvedl, že objevnost dramaturgie a původní umělecké tvorby jsou snadno doložitelné, navíc jestliže se velký počet divadelních odborníků a kritiků se shodne na ocenění divadla, je tento fakt dosti směrodatný

· řekl, že pokud by se měly opakovat časově stresující podmínky, bude raději na své členství v grantové komisi města resignovat

Ondřej Pecha

· připomněl významnou skutečnost, že grantová komise sama přispěla ke vzniku hodnotících kritérií, aby vůbec nějaká kritéria byla

Jiří Witzany, člen grantové komise a člen Zastupitelstva HMP

· se připojil ke kritice práce v grantové komisi, v níž navíc postrádá konkrétnější proporčnost financí pro dané kategorie, také nedostatek transparentnosti s dřívější formou spolupořadatelství, dnes partnertví hl. m. Prahy

· přimluvil se za rozdělování financí tak, aby byly zachovány rovné podmínky pro všechny

Ilja Šmíd, ředitel SO FOK
· vystoupil v rámci svého členství v Iniciativě pro kulturu:

· vyjádřil rozladění hudebníka, kdy v oblasti klasické hudby bylo rámcově přiděleno cca 9,5 % finančních prostředků v kontrastu s divadelními projekty, které obdržely cca 54 % financí z celkově přidělených grantů 

· poukázal na to, že v grantové komisi chybí odborník na hudbu

· návrh Tomáše Töpfera nepovažuje za nejobjektivnější, existuje také systém ministerstva kultury, podle kterého doporučuje:

· v 1. fázi zpřesnění kategorií (jednorázové, jednorázové opakované, kontinuální)

· ve 2. fázi rámcové rozdělení finančních prostředků podle počtu přihlášených projektů, dále oddělení uměleckých projektů od projektů spíše volnočasových, oddělení profesionálních projektů od neprofesionálních či amatérských

· pro 3. fázi vytvoření odborných subkomisí a provádění 4 fázového hodnocení:
1. formální kontroly a kontroly úplnosti, objektivního hodnocení - počty pořadů, diváků, ekonomické a výkonové ukazatele, „okolnostní“ hodnocení – váha 20-30% - realizuje úřad

2. subjektivního hodnocení podle oborů, subkomise navrhnou pořadí - váha asi 70% - realizují subkomise

3. na základě předchozích kroků je předložen návrh výboru pro kulturu a volný čas ZHMP, požadavek v případě nesouhlasu odůvodňován písemně – realizuje grantová komise RHMP

4. schválení návrhů grantové komise Radou HMP a Zastupitelstvem HMP

Janek Ledecký

· vystoupil jako zástupce divadlo Kalich

· nechtěl zpochybnit odbornou způsobilost komise, ale jen těžko lze určovat hranice mezi kvalitním a nekvalitním uměním

· připomněl původní vlastní nápad převyprávět písničkami velké drama Hamlet, který měl již přes 700 repríz, také na Slovensku, na Brodwayi, kde bylo divadlo vybráno mezi třemi nejlepšími a kdy dostali grant na další činnost

· vyjádřil názor, že sebelépe míněná snaha o posouzení kritérií je vždy subjektivní

· nesouhlasí se zařazením divadla jako podnikatelským či komerčním, které vyznívá tak, že parazituje na ostatních divadlech, divadlo Kalich sice nemá stálý soubor, ale uvedlo již 4 původní muzikály

· protestoval proti diskriminace na trhu, neboť např. při propagaci platí plnou komerční cenu a musí platit DPH.

Stanislav Penc

· upozornil na to, že vedle 183 mil. Kč na granty chce radnice bez výběrového řízení rozdat dalších 53 mil.

· rozdal přítomným tiskovinu s popisem problematiky umístění sochy Sigmunda Freuda na Kozím plácku, v níž upozornil na článek Jak se získávají peníze na kulturu v Praze

· protestoval proti tomu, aby třetina peněz byla rozdělena bez jakýchkoliv kritérií

Milan Richter

· požádal přítomné o uzavření diskuse o partnerství, dříve spolupořadatelství

· vše je popsáno v Zásadách pro partnerství hlavního města Prahy při pořádání akcí v oblasti kultury, sportu a volného času schválených usnesením RHMP č.249 ze dne 27.2.2007 vč. dvou termínů uzávěrek pro podávaní žádostí

· připomněl, že výbor ZHMP pro kulturu a volný čas je otevřený i pro veřejnost, že se jedná o nejtransparentnější způsob, kde hlavní město ústy všech volených zástupců rozhoduje o projektech, které chce podpořit

Petr Macháček

· vystoupil jako zástupce menšího Divadla Kámen
· apeloval na rovný přístup ke grantům pro všechny žadatele, i když bude nedostatek peněz,

· poukázal na to, že v Praze je vysoká závislost na instituonálních dotacích

· apeloval na to, aby bylo rozdáno raději méně peněz více projektům

· požadoval zdůvodnění negativního rozhodnutí

· položil otázku, kde je hranice mezi profesionálním a neprofesionálním divadlem?

Petr Kratochvíl 

· vystoupil jako zástupce Divadla Ta Fantastika
· řekl, že se tu cítí nepříjemně a konstatoval, že dle jeho názoru se tady veřejnými penězi odměňuje neúspěch a úspěch je kritizován

· uvedl, že po 15 letech existence divadla požádali město o peníze vloni poprvé

· vyslovil názor, že peněz na kulturu je dost, ale jsou špatně rozdělovány, jako příklad uvedl Činoherní klub

· informoval o tom, že svá pravidla zveřejní na internetových stránkách

Jaroslav Raušer z Paláce Akropolis
· poznamenal, že téma hudby je málo diskutováno

· upozornil na problematiku prodeje hudebních nosičů, kdy ČR se umístilo na 18. místě těsně před Rumunskem

· vystoupil na podporu tvorby, která je zásadní, měl by se tudíž proces tvorby více podporovat 

Egon Kulhánek

· z pozice ředitele Hudebního divadla v Karlíně upozorňoval na nevýhody příspěvkové organizace

· přimlouval se za urychlení procesu transformace

Bohumil Nekolný z Divadelního ústavu

· připomněl, že divadlům je ve většině evropských metropolích přidělováno více jak 50% z celkové přidělované částky 

· připomněl pravidlo de minimis 

· upozornil na důležitost koordinace podpory státu a města, která u nás nemá stanovena pravidla

· zmínil zkušenosti Anglie a Švýcarka

· grantová komise bude úspěšnější, když se poučí z jiných evropských modelů

· podtrhuje nutnost EVALUACE

Marta Smolíková

· vystoupila jako členka grantové komise a jako člověk, který se dlouhodobě zabývá kulturní a grantovou politikou

· vyslovila se pro kritéria pro partnerství

· neví, proč se město rozhodlo v partnerství pro formu darů, jako daňového poplatníka ji zajímá, proč u této formy musejí některé subjekty odvádět darovací daň

· poukázala na potřebu definování hranice, kdy projekt přihlásit do žádostí o grant a kdy do žádostí o partnerství

· město by mělo přesně stanovit, které služby chce podporovat

Roman Bělor, ředitel Pražského jara,
· podtrhl důležitost komunikace Ministerstva kultury a hlavního města, např. DnV, Národní divadlo, SO FOK, ČF

· poznamenal, že Pražské jaro dostává od města nemalou částku, která je v absolutní hodnotě vysoká a které si velmi váží, ta však tvoří cca 12,5 % celkového rozpočtu,

· o.p.s. vznikaly ve svém rámci proto, aby měly daňové výhody, tento statut je ale neskýtá a daně jsou neúprosné

· ohradil se proti výroku pana Kratochvíla, který dnešní účastníky workshopu charakterizoval jako nepříjemnou společnost

Jana Ryšlinková, členka Zastupitelstva HMP a členka výboru pro kulturu a volný čas ZHMP
· požádala, aby byl pečlivě znamenán návrh pana dr. Šmída

· zásadně nesouhlasí s definicí a podmínkami partnerství

· rozhodně souhlasí s tím, co zaznělo kriticky vůči této formě, je to velmi netransparentní proces

· podala konkrétní návrh – zcela zrušit projekt partnerství hl. m. Prahy

· podporuje doporučení grantové komise, projekty by neměly procházet mimo grantové řízení

Ondřej Pecha
· poznamenal, že systém financování kultury hl. m. Prahy není ukončený, je otevřený a živý, má porodní bolesti

Hana Gregorová

· řekla, že dnes je zde převážně slyšet pouze slovo partnerství, byť hlavním obsahem dnešního jednání měly být granty a grantová politika

· nepatří k těm, kteří usilují o změnu složení grantové komise

· navrhla, aby se v užším složení sešli zástupci tzv. komerčních divadel s představiteli města a požádala, zda by jim mohlo být doporučeno, jakým způsobem a jaké případné možnosti podpory města mohou využít

Vladimír Procházka

· z pozice ředitele Činoherního klubu nechtěl reagovat na osobní invektivy, chtěl jen připomenout nutnost urychlení procesu transformace

Ondřej Pecha

· ubezpečil, že urychlení transformace příspěvkových organizací je i významnou snahou hlavního města

Karel Heřmánek
· oznámil, že na vše bude reagovat na příštím jednání, až bude vybaven čísly.

K bodu č.5:
Milan Richter závěrem 

· shrnul, že dnešních příspěvků bylo hodně, budou extrahovány do návrhů

· požádal ty, kdo budou chtít být pozváni a delegováni na příští jednání, aby se zapsaly do příslušného seznamu

· připomněl prosbu o delegování jen po jednom zástupci z různých skupin a iniciativ 

Příloha: Seznam zájemců o pozvání na příští workshop

Zapsala: Mgr. Jana Lapáčková

Ověřil: Bc. Ondřej Pecha

Schválil: Ing. Milan Richter


